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Wstep

O wyborach — tematycznym
| teoretyczno-metodologicznym

Milo&é. Pierwszy temat rozmdw; ostatni oblekt konsump-
cjl. Plerwsza namigtnosé czlowieka; ostatnia ostoja czlo-

wieczenstwa.
Arrans {2002: 132)

Jest to dawna 1 bardzo zhawienna dla artystéw przestroga, azeby,
wystawiajae dziela sztuk pieknych na widok publiczny, spokojnie w mil-
czeniu oczekiwali sadu doskonalych znawcdéw, wedbug ktérego by miar-
kowaé mogli o wartoéci pracy dekonanej, a dla przyszlych braé pozy-
teczne upomnienia 1 nauke. Lecz je§liby ktory, dodwiadezeniem cudzym
nauczony, przewidywal, ze dzielo jego z géry potepione byé moze, za to,
ze te a nie inne wybral do nasladowania wzory, do tej a nie innej preyia-
czyl sie szkoly —wtedy powinien by usprawiedliwié sie, dlaczego w wyho-
rze przedmiotu dla sztuki swojej odwazyl sie pdjsé przeciwko mniema-
mu pewnej liczby widzdw, shuchaczéw lub tez czytelnikow.

Tak pisal Adam Mickiewicz w 1822 roku w przedmowie
do wydanmia Ballad [ romanséw?.

Integralng czescia ksigzki naukowe] jest wstep zawiera-
jacy deklaracie intencji autora (por. MACKIEWICZ, 1996). Wspdl-
czesna teoria tekstu wypracowala tez konstrukt zwany stra-
tegia asekuracyjna, (WosTak, 1999; Zypex-BEDNARCZUK, 2002,
2005), ktéry w pewnych punktach zbiezny jest z przywola-
nymi XIX-wiecznymi zalecemiami twoércy, ktéry byl przeciez
takze wykiadowea w Collége de France.

Dlaczego wiec wybralam wyznawanie miloéci jako przed-
miot lingwistycznego studium?? Bo miloéé jest wladciwosdeia
czlowieka®. Bo jest spolecznie uznawana za cos waznego (Pi-

' Adam Mickewicz: O poezji romaniycznej. W: Tenze: Wybdr ptsm, War-
szawa 1951, s. 341.

? Sposréd uczué gruntowniejszych badan jezykoznawcezych — poza
miloscia — doczekaly sie: strach, nienawiéé, poérednio takze zlogd
rozpatrywana w kontekscie jezykowego wymiaru agresji.

8 Zob.: ,Kazda teoria milodci musi sie zaczynaé od teoril czlowieka,
tudzkiego istnienia” (Fromm, 2002: 21). ,Méwienie o milosei nie jest »pra-
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SAREK, 2003). Bo jest i stala, i zmienna® Bo ma wiele form®. Bo.budzi
potrzebe moéwienia o niej’. Bo uwaza sie, ze trudno o niej mowic, po-
dobnie zreszta jak o innych uczuciach (Pajpziiska, 1993). Bo stworzy-

wieniem kazathd z tej prostej preyezyny, e oznacza one mowienie o najwyzszej i praw-
deiwej potrzebie drzemiace] w kazdej ludzkiej istocie. To, Ze Le potrzebe chee sie ukyyd,
nie oznacza bynajmniej, ze ona nie istnieje” (Fromm, 2002: 131-132),

* Por. takze: ,Milosé! Milosé! A wiecej nic nie chee” — William Szexseir: Troilus
i Kresyda. Thum. L. Ulrich. Preytaczajac aforyzmy, ,zlote mysli”, Lskrzydlate slov&ia",
nie podaje ich #rédla, natomiast wykaz wykorzystanych zbioréw znajduje sie na koticu
ksigzki. .

5 Zob.: Przez cale wieki milosé byla pokusa zblizenia si¢ do tajemnicy, zglebiem_a
absolutu i piekna. Oferowala zaznanie pelni bytu, powrét do jednosei 1 doskona?oéc.l.
Wrzory milogel utrwalone w kulturze zrodzily wazne wartoéei, ksztaltujace Zac}‘llolwalma
spoleczne. Otaczana kultem, postrzegana byla w kategoriach rytualy, konweneci Hnttll.
Jednak spotkanie wspélezesnych kochankéw czy malzonkow coraz rzadziej prowokuje
do uimowania go w takich wlasnie ramach. Rytual wymaga czasu, cierpli\‘)voéci i sku-
pienia, a dzié wartoéel te stracily swoje pierwotne znaczenie. Racje ma El‘lC.]'l Fl‘omrTl,
piszacy w ksigzee O sztuce milodei, ze npowodzenia w miloéei do poszczegilne] osoby nie
mozna ostagnaé bez prawdziwej pokory, odwagi, wiary i zdyscyplinowania« i doeiaw?ﬂ
ze smutkiem, ze »w kulturze, w ktérej te cechy naleza do rzadkosci, rdwna rzadkosein
musi byé zdolnoéé kochania«. Niewatpliwie, ow kryzys wiaze sig ze zZmiang, paradygmat.u
kulturowao-obyczajowego w dobie ponowoczesnoécl. Dzi$ nikt juz nie ma czasu na uczenie
sie sztuki miloéei, coraz rzadziej otacza sie ja naleina jej estyma, szacunkiem czy
uwaga” (BARTMANSKA, 2004; 76).

5 Przedmiotem moich badati jest to, co Erich Fromm nazywa miloscia erotyezna,
czyh ,pragnienie catkowitego polaczenia sie, zespolenia z drugim czlowiekiem” (FrROMM,
2002: 61). Jej cecha chavakterystyczna jest wylacznoéc (ekskluzywnoéd) i niepo-
wszechnoéé. Dla porzadku dodam, ze nie jest to jedyna nominacja tego rodzaju uczucig‘
Amerykanska antropoelog Helen Fistur {2005) mdwi o romatic love, co thumacz oddg]e
po polsku jako milodé romantyczna, cayli po prostu polonizuje okreslenie amerykaflskle:
chot zdaje sobie sprawe z tego, ze u polskiego odbiorcy przymiotnik romantyczny budzi
okreélone konotacje, odmienne od amerykanskich, uwarunkowane polskim, a moze
europejskim kontekstem kulturowym. Takie zreszta Fromm uzywa wyrazen milosc
erotyezna 1 mitodé romantyczne zamiennie. .

? Zob.: ,[...] ludzie jej pragna, ogladaja niezliczone filmy o szezesliwych 1 nie-
szezedliwych perypetiach milosnych, stuchaja setek marnych przebojow o 1nilqéci [...]"”
(Fromm, 2002: 15). ,,Opowiesci 0 miloSei istnialy zawsze, a podstawowe tematy 3 zarysy
fabularne tych historii niewiele sie zmienily. Zmiana zaszla natomiast w sposcbie, w Ja]q
te opowieéei rozgrywaja sie w codziennym zyciu, jak rowniez we wzroscie popuiaz‘"noém
jednych opowieéci kosztem innych. Chetniej zaglebiamy sig w opowlesci o milo&ci — po-
wiedci, sztuki sceniczne, opery mydlane — niz studiujemy podrecznikii artykuly prasowe
zawierajace spisy krokow, ktére nalezy podjaé, aby zrozumieéd i ulepszyé nasz zwiaLZ(.-:k”
(STERNERG, 2001: 17). Por. takze: ,Nawet jako najbardziej niezalezny, dorosty czlowiek
nie potrafie pojaé, co dokladnie cdczuwam, jesli nie porozmawiam o tym z pewnym
wyréznionym partnerem (partnerami), z kims, kto mmie zna, kto jest po prostu madry
lub jest pokrewna mi dusza” (Ch. Taylor, cyt. za: Pravmuszava, 2005: 332},

Stan badan g

fa wiele form wypowiedzi. Bo teksty o niej maja wielka sile przycia-
gania. Bo po prostu... jest®:

Romeo i Julia, Parys i Helena, Orfeusz 1 Eurydyka, Abelard i He-
loiza, Troilus i Cressida, Tristan i [zolda — tysiace romantycznych poe-
matow, pieéniiopowiescl przetrwalo przez wieki w Europie oraz na
Bliskim Wschedzie, w Japonii, Chinach, Indiach i w kazdym innym
spoleczenstwie, ktoére tworzylo zapiski.

Nawet w kulturach, w ktérych nie byto pisemnych dokumentéw,
ludzie pozostawili §wiadectwa swojej namictnoéci, Przebadawszy 166
roznych kultur, antropolodzy znalezli dowody na istnienie milodei ro-
mantycznej w 147, czyli niemal w 90 procentach z mich. W pozostalych
19 spoleczenstwach naukowcom po prestu nie udalo sie zbadaé tego
aspektu ludzkiego Zycia, Ale od Syberii po australijski busz i Amazo-
nie ludzle Spilewajg, piosenki milosne, ukladaja wiersze milosne i opo-
wiadajg stare mity i legendy o milodci romantycznej. Wielu prakty-
kuje magie mitosng, noszac amulety i talizmany albo podajac tym, do
ktérych czujg namietnosé, przyprawy i napoje majace wzbudzié w nich
zar mitosny. Wiele 0sab ucieka, by potajemnie sie pobrad. [ wiele oséb
clerpt z powodu nieodwzajemniconej mitogei, Niektorzy i niektére zabi-

jaja swoich kochankdw 1 swoje kochanki. Inni sami sie zabijaja. Wie-
lu pograza sie w smutku tak glebokim, ze nie mogg jesé ani spaé.
Fisuer (2005: 19)

Stan badan

~-Na niczym innym sie nie rozumiem, tylko na miloéci” — wyznaje
w Uczcie Platona Sokrates (Warszawa 1982, s. 60). Ta skromno-od-
wazna ocena wlasnej wiedzy przez filozofa, ktérego nazwisko kojarzy
si¢ zwykle z innym, bardziej znanym (i zbanalizowanym przez powta-
rzanie w sytuacjach usprawiedliwiajacych wlasna ignorancje) wyzna-
niem: ,Wiem, ze nic nie wiem”, niech postuzy jako impuls do przegla-

8 Por. tez: ,Zagadnieniu milosci nalezy podwiecaé zawsze wiele uwagi, juz choéby
argumentujac to arystotelesowska tradyeja jej rozumienia (w znaczeniu funkcjonainym
miloéé jest wewnetrzng sklonnoécia woli ku dobru, w znaczeniu przedmiotowym milodé
jest czysta doskonalodela). Oczywiscie tradycja arystotelesowska powinna byé uzupel-
niona o neoplatoisks. A przeciez to nie wszystko, co na temat milodei w éwiecie za-
chodnim mozna powiedzieé, bo znaczace dla niektérych mogs sie tu okazaé poglady
psychologii racjonalaej, S. Freuda czy odnalezione w Eweangelii” (Wnowskl, 2005 313).
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du dokonan jezykoznawcéw w zakresie interpretacj mitoéel 1 form
jej komunikowania. .

Milo&é od pewnego ju? czasu przycigga uwage polskich lingwi-
stéw. Badania nad nia dotycza, gléwnie problemu semantyki tego sto-
wa. W poszukiwaniu jego definicji wykorzystywane sa rézne koncep-
cje semantyczne.

Anna Wierzhbicka, stosujac wypracowans przez siebie procedgrg
eksplikacji®, definiuje predykat Kocraé zaskakujaco prosto, odwotujac
sie do tradycii filozoficznej: Kocha = pragnie powodowaé dobro Y-a
(WIERZBICKA, 197 1)1°.

Zofia Zaron wprowadza do definicji semantycznej wyrazenia X
kocha Y-a trzy skladniki: wiedze, pragnienia i dzialanie. Jej elspli-
kacja jest wiec bogatsza od ujecia Anny Wierzbickiej o dwa elementy.
Brzmi tak:

X wie, ze nie byloby tak, jak chcemy, zeby nam byto, jesli nie
byloby Y-a,ize chee, zeby Y byt

W tym samym czasie X czuje, ze chee cheied dla Y-a tak, jak Y
chce 1 po to, aby bylo tak, jak czuje, Ze chee.

X chee duzo wiedzieé o Y-uirobi Z po to, aby to spowodowad
i X chee dawaé Y-owi to, co Y musi mieé, aby zrobié to, co chee zro-

bié lub to, co ¥ musialby mie¢, aby méc zrobié to, co cheialby zrobié.
ZARON (1985; 41)H

Nowy kierunek w polskich badaniach nad uczuciami wskazala
Iwona Nowakowska-KEMpNA (1995), proponujac zastosowanie do roz-
wazan nad jezykiem uczué instrumentarium kognitywistycznego.

Przyjecie takiej optyki pozwala Boguslawowi BIERWIACZONKOWI
(2002) dokonaé opisu semantyki predykatu LovE w jezyku angielskim.
Autor dochodzi do trzech radialnych modeli miloéci, ktore nazywa
modelem erotycznym, modelem rodzicielskim i modelem biblinym.
Badacz zmierzyt sie z trudnym problememn znacznych dyferencjacji
dotyczacych konceptualizowania pojecia (ktére maja podstawy 1ndy-

¥ Eksplikacjami uczona nazywa ,definicie uzasadnione empiryeznie”. Wykorzy-
stujac w nich pojecie prototypu, Wierzhicka stawia takie zadanie przed procedury
eksplikacji: ujawnianie ,struktury semantyczne) stéw i wyrazen” (WIERzBICKA, 1999:
54-5b).

1 Zofia Zaron komentuje te definicje: ,Autorka w miare uplywu ezasu zdaje sobie
sprawe z niedoskonalosci tej eksplikacji i zastanawia sig, czy slowa kochad nie naleza-
1oby racrej definiowad jako pragnienie, by stawad sig czyims dobrem, czyli pragnad dawad
komus siebie” (Zaron, 1985: 28},

' Jzasadnienie tej propozyeji stanowi rozdezial O milogei (ZaRoN, 1985: 25-41).

Stan hadan 11

widualne, spoleczne, kulturowe), proponuiac ,hipoteze projekeji we-
wnatrzkategorialnych”, wedlug ktérej ,reprezentacje poznawcze sub-
kategorii peryferycznych ulegajg rdoznego rodzaju modyfikacjom pod
wplywem subkategorii centralnej” (Brerwiaczongg, 2002: 226).

Polaczenie teoril kognitywistycznej z instrumentarium socjolin-
gwistycznym owocuje w studium Jadwigi BepNarkowEs (2003) opisem
konceptualizacji interesujacego nas pojecia przez okreélong grupe
spoteczna: mlodziez licealns.

Jako pendant do prac poswieconych uchwyceniu mozliwych kon-
ceptualizacji milosel traktuje monografie Aleksandry KinowsKiRd
(2003), w ktorej autorka, wykorzystujac teorie metafory wypracowa-
na przez jezykoznawstwo kognitywne, przedstawia metafory mitosei
(1 opozycyjno-komplementarnej wobec niej nienawiécei) obecne w po-
wiesct Wichrowe Wzgdrza Emily Bronté {1847), ,jedne] z najbardziej
znanych historii mifosnych w literaturze angielskiej” (Kinowska, 2003:
7). Tu takze przedmiotem ogladu jest ,jezyk, ktérym bohaterowie
Wichrowvch Wzgdrz mowig o mitoser” (Kinowska, 2003: 7).

Wymienieni autorzy koncentrowali sie na ustaleniu badZ rekon-
strukeji zawartoscl semantycznej predykatéw uczué: lekseméw mMinoéé
1 KocHAC, Tym samym ich ustalenia wpisuja sie w ogélniejszy nurt
refleks)i myslicieli z réinych dziedzin wiedzy na temat istoty milosei.
Stanowia wklad lingwistyki w préby zdefiniowania tego pojecia po-
dejmowane od wiekdéw; pytanie: czym jest milo§é? zaprzata umyst
czlowieka od zarania dziejdéw mysh ludzkiej.

W nurcie zainteresowania dyskursem mitosnym w wymiarze zmy-
stowym, cielesnym mieszczg sie badania nad jezykiem erotyki. Takze
tu uwaga skupia sie gléwnie na aspekcie leksykalnym — zasobie stéw
tworzacych pole semantyczne: pleé 1 erotyka, ktére nazywaja czesei
ciala, relacje seksualne, osoby uprawiajace seks — dla przyjemnoéci,
z koniecznoéci, dla zysku (por. m.in. Kita, 2004a). Na uwage zasluguje
w tym nurcie badawczym préba rewiz)i stereotypowego pogladu wy-
razajgcego sie w przekonaniu o ubdstwie polskiego slowniciwa ero-
tycznego (por. DABROWSRA, 2002; Topika erotvezna w przekladzie, 1994),

Kierunki rozwojowe jezykoznawstwa w drugiej polowie XX wieku
stworzyly mozliwosé podjecia kolejnego watku: jak ludzie komunikuja
innym, ze czuja milosé, ze kochajg?

Ramy teoretyczne wyznacza tu jezykoznawstwo pragmatyczne
(w tym teoria aktéw mowy 1 jej kolejne mutacje), ktére akcent kla-
dzie na ,dziataniu za pomocg stéw” 1 funkeji interpersonalnej jezy-

2 W przywolanych tu pracach znajduje sie szezegélowe oméwienie dorobku polskie;
1 abeej literatury jezykoznawczej w zakresie badai nad semantyka MiLoScl.
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ka’, Takze wspdlczesna genologia lingwistyczna, ktéra wlacza w swo-
je instrumentarium koncepecje podobienstwa rodzinnego (Wirosz,
2005), stanowi konstruktywne zaplecze dla opisu gatunkéw mowy?,
tworzacych przesirzen dyskursu mitosci.

Zainteresowanie poziomem tekstowym, wypowiedzia, typami tek-
stow w rozpatrywanym tu fragmencie tekstowego §wiata, czyli dy-
skurgie rnitosnym, w Polsce dotychezas jest minimalne.

Wymienié mozna kilka prac dotyczacych epistolografii, w ktdrej
obreble wskazuje sie list milosny jako specyficzng forme kontaktu in-
terpersonalnego (por. SKwaRCzYNSKA, 1937; Listy mitosne dawnych Po-
lakow, 1971; Wozna, WROBEL, 2002). Stefania SKwaRCZYNSKA (1937) w swo-
im fundamentalnym opracowaniu wsréd réznych typéw listu wyrdz-
nila list milosny, plasujac go w kregu tekstéow o charakterze przyia-
cielsko-intymnym.

Do tego zestawu wpisaé trzeba tez monograficzne opracowanie
Teresy SKUBALANKI (1966), w ktérym badaczka zajmuje sie liryka milo-
sna w poezjl Juliusza Slowackiego.

Na obrzezach dyskursu milosnego umieszczam flirt, ktérego takie
wyznaczniki wskazuje Joanna OLEKszZYK (2005: 139) w ksiazce O jezy-
ku flirtu prawie wszystko: (1) Wzajemnosé. To jedna z tych cech, ktére
pozwalajg go odroznié od podrywania, kokictowania, vwodzenia, za-
lecania sie 1 batamucenia. (2) Niewinnosé. Flirt jest zapowiedzig, ero-
tyki, ale nie erotyka wprost — ta jego wlasciwosé pozwala przeciwsta-
wil go romansowi, przygodzie milosnej, milostce. 1 wreszcie (3) Lek-
kosé, niepowaznoséé. Flirt jest zabawa, przyjemnoscia, 1graszka, gra, co
z kolei wyklucza utozsamienie go z mitosciq’.

Poczatek polskich badan nad problematyks form wypowiedzi, kto-
rych moc illokucyjna sprowadza sie do wyznawania milosei, stanow:
artykut BEwy JEDRZEIKO 1 Malgorzaty Kiry (w druku), wygloszony w ra-
mach konwersatorium ,Jezyk 1 kultura” poswieconego Tabu we wspét-
czesnym jezyku 1 kulturze (Karpacz 2002).

Szeptem albo wcale. O wyznawanin milosci stanowi wiec rekone-
sans w problematyce badan nad komunikowaniem milosci w interak-

* Teorie aktdw mowy omawiam w: Kima {2005a). Zob. tez podreczaikowe ujecie tej
problematyki w: Kognifywne podstawy jezyka i jezyhoznawstwa (2001).

W pracy Bozeny Witosz podstawowe pojecie genologiczne, czyli gatunek, jest po-
jeciem z poziomu idealizacji. Jest ono réwnoznaczne z ,zespolem cech (w postaci sche-
matu, wzorea) praypisywanych pewnym typom tekstéw” (Wrrosz, 20056: 117). Zalety ta-
kiego uyymowania gatunku — w kategoriach typologicznych (z wykorzystaniem zasady
podobienstwa rodzinnego) — autorka dostrzega w mozhiwoscl zbudowania dynamicznego
meodelu gatunku, podlegajacego ewolucii odpowiadajacej zmianom i rytmowl rozwoju
kultury (tamze, 5. 115),
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cji. Sadze, ze nowych inspiracji w opisie jezyka milosci i pozadania
dostarcza dobrze rozwijajacy sig takze w Polsce nurt badawczy, jaki
stanowi komunikacja miedzykulturowa poszukujaca jezykowych uni-
wersaliow 1 wariantow kulturowych w obrebie wspdlnot dyskursyw-
nych'®.

Cel pracy

Zajmujae sie podstawowym gatunkiem dyskursu milosnego, po-
szukuje w wyznaniu milosci elementow stalych. A takimi sg slowa
kocham cie, ktére musza byé wypowiedziane, by zakomunikowaé dru-
giemu mifosé.

Kazde , kocham” jest pierwsze 1 ostatnie — jedyne w swoim rodza-

juiniepowtarzalne,
ARYSTOTELES

Tu kreatywnosé¢ czy banalnosé lub uleganie wzorcom epoki okazuje
sie tylko zjawiskiem powierzchniowym'®, albo — by uzyé metafory —
efektownym opakowaniem, natomiast centrum stanowig slowa, kto-
re mimo ze powtarzane i wypowiadane przez zakochanych, dla kon-
kretnej pary zakochanych stanowig wazny element ich wspdlne; hi-
storii, takze historin konwersacyjnej'’.

5 Pelniejsze omowienie problematyki teorii komunikacji miedzynarodowej znajduje
sie m.in. w: Duszak (1998); Kersrar-OreccHion: (1994); Mikurowskl PoMoRskr (2006).

% Por.: ,,Dla kochajace; duszy najpospolitsze frazesy na drogich wargach zamieniaja,
sie w drogocenne, wspaniate perly” (Syatopluk Cech).

"1 70b, ,rade” Konweneje szezeroéel, spontanicznosel, jak 1 autentyeznosdel sa czyms,
co bezwiednie przyswajamy sobie w procesie zyciowym 1 postugujemy sie nimi od-
ruchowo, jako érodkami, ktére mamy »pod reka«. Dotyezy to nie tylko sziuki, prawdo-
méwnosei, ale I wyrazania uczud.

Dlatego na wyktadach z estetyki zawsze mowig swym studentkom, aby nie wierzyly
w zadne milosne wyznanie swych absztyfikantéw lub kandydatéw na nich, jeéli zostanie
ono napisane albo wypowiedziane w kunsztownej artystycznie formie, Podejrzewad je
wowcezas nalezy, ze jest udawane 1 ezesto kyyje sig za nim dystans, gra i zabawa. Kiedy
zaé wyznanie sklada sie z samych komunaldw — wszystko jest w porzadku. Prawdziwy
jezyk uczué bowiem — mowie im ~ to jezyk komunaldéw. Zakochany obowiazkowo ma byé
wrzruszony, kochaé bez pamieci i na cale zycie, padaé do stép, gory przenosié, wprawiajac
w ruch slowa, gesty 1 ezyny, ktore okredlamy jako pierdoty,

Na tej tez zasadzie nieprzypadkowo zbudowane sa telenowele brazyiiiskie czy mek-
sykafiskie, ktére pochlaniaja czas miliondw widzéw, wzruszajac ich do tez. Ich autorzy
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Zajmowaé mnie bedzie werbalne wyrazanie miloéci, czyli takie,
ktore aktywizuje kod jezykowy, nie wykluczajac pozostajaeych z nim
w synergil innych koddéw komunikacyjnyveh (zob, np. Kita, 1999; Migu-
£OwWsKI Pomorski, 2006). Poniewaz w pracy korzystam z literackich obra-
zOw wyznawania miloSci, wspomne tu tylko o niektérych innych for-
mach eksterioryzacji tego uczucia, jakie sa mozliwe w Swiecie fikcji
(ale tez zdarzaja sie w ,Swiecie rzeczywistym”!¥) — pozostajacych na
obrzezach (peryferiach) aktu.

Na przyklad w tajemnicze] rzeczywistodel literatury fantasy zako-
chany wiedzmin, zyjacy w $wiecie wykreowanym przez Andrzeja Sap-
kowskiego, majac swiadomosé, ze obiekt jego uczué wyposazony jest
w paranormalne zdolnosci czytania w myslach, tak ksztaltuje swoje
procesy mentalne, by ezarodziejka Yennefer mogla, sondujac jego umysl,
dowiedzied sie, co on czuje'. Ale nawet mozhiwosel telepatyczne, ktére
pozwolily jej poznaé uczucia Geralta, nie umniejszaja mocy performa-
tywnej slow kocham cie - wypowiedzianych (na glos) po raz pierwszy:

wiedza bowiem, co robia, wyciagajac wnioski z prostego faktu, ze ludzie z rzadka myéia,
lecz klepia wladnie komunaly, w ktérych bezwiednie wyraza sig to, co ich boli, cteszy, roz-
marza 1 uwodzi w milosne bezwymiary. Podobnie dziela sztuk plastyecznych czy
literackich — wiedy sa ludzkie najbardzie), gdy ich forma 1 treéé nieomal bezposdrednio
ociera sie o kicz” (Kurowikck), 2004; 176).

% Uprzedzajae tok prezentacil, przywolam tu opinig Wojciecha Kavraat (2003: 6)
o antropofagii: . Kanibalizm ma wiele imion. Niewinne (?) pozeral jq oczyma przerodzilo
sig w ostatnich dzlesiecicleciach w metafore kanibalizmu milosnego, nicherpiecznie
doslownego od czasdw Jeffreya Dahmera; teskne usta jak maliny, nabrzmiale 1 karmi-
nowe, utracily spokdj banalu, Ale nie trzeba ust, by wehlonad cialo innego. Transplantacja
organdw otwiera nowe obszary technologii kanibalizmu ~ kanibalizm technologiczny.
Od crasdw osiemnastowieczne] propozycji Jonathana Swifta, by biedota irlandzka za-
czela hodowaé dzieci na smakolyki dla bogaczy [...], powraca symbolika kanibalizmu
ekonomicznego jako metafory kapitalizmu, szczegdlnie podsycana przez konsumeryzm.
Najbezpieczniej nam jednak w zaciszu kantbalizmu dyskursywnego, cho¢ postmoder-
nizm zjada wszystko, nawet siebie”. Por. tez o ,niebezpiecznych zwigzkach” literatury
1 rzeczywistodel pozaliterackiei w interesujaeym nas tu aspekcie: Ancura (2003).

¥ Por. tez zachowanie Geralta po akeie milosnym:

Gieralt wiedzial, e w takich momentach telepatyczne zdolnodei czarodziejki
byly wyczulone 1 bardzo silne, myélal wiec intensywnie o sprawach i rzeczach
pieknych. O rzeczach, ktore mialy sprawié jej vadodé. O wybuchajacei jasnodci
wsachodu slofca. O mgle wiszacej o $wicie nad gorskim jezicrem. O krysztalowych
wodospadach, przez ktdre skacza lososie, tak léniace, jak gdyby byly z litego
srebra. O cieplych kroplach deszezu uderzajacych o ciezkie od rosy liscie topianu.

Myélal dia niej. Yennefer usmiechnela sig, sluchajac jego myéli. Udmiech
drgal na jej policzku ksiezycowym cieniem rzes.

— Dom? — spytala nagle Yennefer. — Jaki dom? Ty masz dom? Cheesz zbudowaé
dom? Ach... Przepraszam cie. Nie powinnam...

Milezal, Byl zly na siebie. Myslac dla niej, niecheacy pozwolil jei odezytad
mysl o niej.

Andrzej Sapkowskn Czas pogardy, Warazawa 2001, s, 147-148.
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{W trakcie small talk na przyjeciu podezas nakladania na talerze
przysmakéw ma miejsce taka sekwencja — M.K.]

— Kocham cie, Yen.

— Prosilam, bez ostentacji... —urwala, podrzucila glowe, odgarne-
Ja z policzka czarne loki, szeroke otworzyla fiolkowe oczy. — Geralt, wy-
znates mi to po raz pierwszy!

— Niemozliwe. Dworujesz sobie ze mnie.

— Nie, mie dworuje. Dawnie] tylko my$lates, dzis powiedziates.

—'To az taka rdznica?

—Ogromna.

— Yen...

—Nie méw z pelnymi ustami. Ja tez cig kocham. A nie méwitam?
Bogowle, udusisz sig! Podnies rece, uderze cie w plecy. Oddychaj gle-
boko.

—Yen... )

— Oddychaj, oddychaj, zaraz c1 przejdzie.

—Yen! :

—Tak. Szezero$é za srezerose.

— Dobrze sie czujesz?

— Czekatam — wycisneta cytryne na lososia. — Nie wypadalo mi
przeciez reagowad na wyznania czynione w myslach. Doczekalam sie
stéw, mogiam odpowiedzied, odpowiedziatlam. Czuje sie swietnie.

A, Saprgowskl Czas pogardy, Warszawa 2001, s. 109-110

Drugi prizykiad wyrazania mitoscl — drastyczny 1 dewiacyjny, gdy
traci wymiar symboliczny — stanowi kanibalizm?®%

,Kocham cie tak bardzo, ze mégtbym cie zjesé”, Chot stwierdze-
nie to brzmi jak rodem z niece przewrotnej wersji Czerwonego Kap-
turka (po uprzednim wyznaniu, ze nasze oczy pragna wizerunku uko-
chanej osoby, uszy jej glosu, zaé ramiona skore sg do mitosnych usei-
skéw), przychodzi nam ono catkiem naturalnie. Co rzeklszy, musimy
przyznaé, iz z rzadka docieraja do nas jego do&é wyraZne kanibali-
styczne przestanki. A przeciez latwo zauwazyé, ze sama istota ,zjada-
nia” obiektu naszych uczué nie jest obca anm miloscl romantycznej,
ani rodzicielskie]. Wyglodnialte pocatunki, ktdrymi matki obsypuja swoje

# Kathryn Radford zauwaza: ,Oczywiscic istnieje coé takiego jak nkanibalistyczny
kanon«, do ktérego mozna zaliezyé wielkich intelektualistow zachodnich od Montaigne'a
do Dickensa, autoréw uznanych za kanonicznych iistotnych zaréwno dla spoleczenstwa,
jalk i dla literatury, i to nie tylko w czasach, w ktdrych tworegyli. [...] co ciekawe, slynni pi-
sarze raczej odnosili sie do rzeczywistego, nie tylko metaforycznego kanibalizmu. Jeszcze
pod koniec XIX i na poczatku XX w. stosunkowo niewielu uznanych pisarzy siegalo do
prawdziwego kanibalizmu. Jak sie jednak okazuje, autentyeczny kanibalizin przezyi
i nadal sie rozwija, co widaé na przykladzie takich mainstreamowych i czesto nagra-
dzanych dziel, jak chociazby Milczenie owiec (RADFORD, 2003: 53).
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dzieci, czy tez élady ukaszen pozostawione na ciaiach kochankaw
w szale milosnych uniesien, wszystko to czesc tego samego rytualu,
w ktérym moc uczucia mierzona jesi checia stania sig jednoécia
7 ukochana osoba. Uécisk dloni jest zasygnalizowaniem naszych przy-
jacielskich zamiarow, jednak prawdziwa intymnoéé zawsze wyraza-
na byla poprzez usta - poprzez rozmaite odmiany calowania, lizania,
gryzienia i w rzeczy same) smakowania druglej osoby. Jednak zar-
loczne usta takze stuza komunikacji, za§ wiadomos¢, jalka niesie po-
calumek czy ugryzienie, mozna w skracie przethumaczyé jako: ,Jestes
moim dzieckiem — cialem z mego ciata” lub ,,Badz moim kochankiem

istaf sie jednym cialem ze mna’.
Ancura {2003: 39)

Katarzyna ANcUTA (2003), umieszczajac kanibalizm w obrebie dys-
kursu milosnego, pokazuje sytuacje, w ktérych akt spozycia ludzkiego
miesa traktowany jest jako dowod najwyzszej miloécl. Przytacza wspol-
czesne przyklady tego ekstremalnego wyznania mitoéci, w ktérych ma-
nifestuja sie ambiwalentne relacje literatury (kultury) i zycia. W gale-
yii literackich typéw kochankdéw pojawia si¢ nowa postaé: zakochany
kanibal, ktéry u odbiorcy nie musi budzié uczué negatywnych:

Kanibale przebyli dtuga droge. Nie sa juz nagimi dzikusami taf-
czacymi wokolo wielkiego garnka. Dzisiaj nosza, drogie ubrania, jezdza
szybkimi samochodami i lubig swoje mieso ,z fasolka i butelka chian-
t1”. Dzisiaj maja tez publiczno§é — glodna romansu zycia pelnig zy-
cia —chetna, aby uwierzy¢, ze wchloniecie Innego jest najezystszym
wyrazem miloéci. Znajac strach przed samotnoscia, ta publicznoéé
zawsze bedzie gotowa usprawiedliwié cielesna komumie, a kiedy czar
prysnie, przylaczy sie, zeby zaplakaé i posmakowad lez zakochanego

kanibala.
Ancora (2003: 51}

W opis wyznawania milodci wlaczam kategorie, ktdore od stosun-
kowo niedawna mieszeza, sie w paradygmacie badan lingwistyeznych.
Mam na my$li czas (wiedza o nim to chronemika) i przestrzen (prok-
semika) dyskursu milosnego. Te wielkie kategorie ontologiczne przy-
ciagaja uwage badaczy jezyka, komunikacji jezykowej, stylu — wielo-
rakie, wielokierunkowe, zlozone relacje czasu 1 przestrzeni z jezy-
kiem stanowily w ostatnich latach temat kilku spotkan interdyscypli-
narnych (por. np. karpackie spotkanie z cyklu Jezyk a kultura na temat
Czas w jezyku i kulturze czy katowickie o tym samym tytule z 2004
roku oraz lubelskie z 2005 roku: Przestrzeri w jezyku i kulturze (2005).
Odwoluje sie do aspektéw proksemicznych 1 chronemicznych wyzna-
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wania miloscl, by poszukiwaé ich jezykowych ekwiwalentéw manife-
stujacych sie na réznych plaszezyznach komunikacji jezykowej (glow-
nie leksykalne) 1 genologicznej). Oddzielng uwage poswiecam specy-
ficznej grupie leksykalnej (zwiazanej z przestrzenig rozumiana meta-
forycznie jako wymiar afektywny), ktora wyraza relacje miedzy inte-
raktantami — relacjonemom, pokazujac ich udzial w budowaniu bli-
skoéel, intymnosci.

Celem ostatniego rozdzialu monografii Z miloéciq im do twarzy.
Konfesyjnoé¢ w dyskursie medialnym jest opis, analiza i interpreta-
cja zjawiska zauwazalnego zaréwno przez badaczy wspélczesnej kul-
tury, w tym medidw, jak i zwyklego czlowieka — ekspansji (lub uymu-
jac to inaczej: eksploatowania) w mediach tredci prywatnych, osobi-
stych, intymnych. Tu dokonuje si¢ zmiana materialu badawczego: zaj-
muja mnie teksty juz nie fikcjonalne, lecz ,autentyczne”' wyznania
postaci rzeczywistych, ktére w wypowiedziach produkowanych na
potrzeby medidw (w przypadku moich badan — prasy) moéwia o swoich
uczuciach. W tych tekstach dokonuje sie zmiana formy gramatycznej
wyznania: z kocham cie na kocham jg // go. Choé zmienia sie po-
wierzchniowo forma gramatyczna dopeinienia, pozostaje jednak zna-
czenie: ‘kocham ci¢’, umieszczone w komunikacie w trybie implicyt-
nym. Wyznania, spowledzl, opowiescl osoby publiczne] o milosei do
X-a sq posrednio powledzenliem tejze osoble: kocham cie i chee, by
caty swiat wiedzial o motm uczuciu.

Nie oémielitabym sie zaryzykowaé twierdzenia, ze wyznanie mi-
tosecl jest typem wypowiedzi o charakterze uniwersalnym — przy obec-
nym stanie badan nad werbalnymi formami ekspresji uczué taki sad
nie ma fftni oparcia teoretycznego, ani poparcia empiryeznego, Milogé
te?T nie jest powszechnym uczuciem ludzkim: antropologowie wska-
zuja spolecznosel, ktore nie znaja pojecia mitoici. Niemnie) moje do-
éwladczenia czytelnicze daja pewne podstawy, by zakladaé, ze wypo-
wiedz o treéci ‘kocham cie’ — niezaleznie od jezyka, w jakim jest stwo-
rzona — jest przez odblorce (bezposredniego adresata lub odbiorce
’fe}istu literatury, tekstu kultury) rozpoznawana jako wyznanie milo-
set. Tym samym spelnia sie definicyiny warunek gatunkowoéci wypo-
wiedzi sformulowany przez Stanistawa Gajde?:

2 T?n cudzystéw przywoluje Baudrillardowska koncepcje symulakydw (BAUDRILLARD
2005b) 1 jego aforystyczna diagnoze wspolezesnoécl: , Rzeczywistodd nie istnieje”. ’
) 22. Por. tez slowa Michata Bachtina: [...] styszac cudza wypowieds, juz od pierwszych
slow.ldentyfikujemy jej gatunek, odgadujemy wlaéciwy jej rozmiar (tzn. przybliZona
it;%%l@iiéf)caloéci), okreélona budowe kompozyeyina, przewidujemy koniec” (BACHTIN,

2 Szeptem...
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[...} to kulturowo i historyeznie uksztattowany oraz ujety w spoleczne
konwencie sposob jezykowego komunikowania sie; wzorzec organiza-

cjl tekstu.
GaJba (2001: 255)

Aktualizacje znaczenia ‘kocham cie’ w wypowiedziach osadzonych
w roznych kontekstach kulturowych i determinowanych réznymi
konwencjami (spolecznymi, filozoficznymi, estetycznymi) czekaja na
sbadanie. To réwnies zadanie dla badacza jezyka polskiego: opis mi-
loéci polskiej 1 polskich form jej wyrazania.

Na uboczu zainteresowan pozostawiam konwencje spoleczne, kul-
turowe czy stylistyczne, ktore sprawiaja, ze zwykle ludzie danego
czasu i danej kultury przyjmuja okreslony sposéb méwienia o milo-
éci. Opis stylowej plaszczyzny wyznania milosnego z uwzglednieniem
antropologicznej koncepcji stylu jest tematem, ktéry czeka na podje-
cie. To ze wszech miar pociagajace wyzwanie badawcze,

Mgtawicowos¢” dyskursu | _magmowos¢” mitosci

Teksty o miloéei stanowia element dyskursu milosnego. To okre-
élenie, ktore czesto bedzie sig pojawiaé w tej ksiazee, jest oczywistym
uklonem w strone Rolanda BARTHES'A 1 jego picknego, wyjatkowego,
charyzmatycznego dzieta Fragmenty dyskursu mitosnego (1999).

W tym tytule spotykaja sig dwa slowa, dwa pojecia, ktére spra-
wiaja trudnoéci definicyjne. Jak odpowiedzie¢ na pytanie: co o jest
mitosc? '

,Czym est milo&e?” — zastanawial sie Szekspir. Ow wielki bard nie byt
pierwszym, ktéry zadawal sobie to pytanie. Przypuszezam, ze milion
lat temu rozmyélali nad nim nasi przodkowie, kiedy siedziell wokdl

swoich ognisk, albo lezeli, wpatrujac sie w rozgwiezdzone niebo.
Frsuer (2005: 13)#

Jest ono proste, ale dotyka tego, co fundamentalne dla czlowieka.
To problem nie tylko (i nie tyle) definieyjny, to problem egzystencjal-
ny. Odpowiedzi jest wiele, bardzo wiele, trudno byloby je zliczy¢. Szu-
ka ich zwykly czlowiek, szuka filozof, artysta, uczony. Jest uymowana

# Czytelnikom, ktorzy nie znaja calego Szekspira, mozna zaproponowaé wybor
jego myéli o milogei: Szekspir o milodei (2000},



Malgorzata Kita

Only with a whisper
About expressing love

Summary

The author searches for constant elements in expressing iove in basic genre of love
discourse. These constant elements are words like T love you which have to be uttered to
express love to someone else.

The author assumes the Interactionist perspective in relation to the repori-like
concept of love which is a starting point for considerations in the research on verbal
communication appearing in love discourse and connecis it with linguistic genology.
Both interactionist perspective and linguistic genology introduce cultural context to
their interests.

In the search for the illustrations of communicative behaviours of lovers and the
textual outcomes of love the author uses reference to literature. The texts referred to in
the book are of various kinds: from old to modern literature, from the texts of great
significance to the works of popular hiterature, Exemplification of considerations has
different textual status in the second chapter Love suits them. Confessions in the media
discourse. In this chapter there are no references to (which is obvious from the perspec-
tive of the subject of research planned in this monograph) literary texts or words of
fictional characters. The author uses the real utterances of celebrities published in
press. They come from so called ‘glossy newspapers’ from the turn of the centuries.

The aim of this is not a systematic reproduction of the picture of love expression in
the literature of the given culture-language context within chorclogical frames, Litera-
ry texts have the status of an argument’s llustration and they do not constitute the
subject of research, They play different role: we search for the legitimacy of re-construc-
tion of textual form of expressing love in interaction in the chosen language contexts.

In the first chapter: Text creating power of love. Genres of love discourse loveis shown
as a feeling which has enormous power of generating both texts and genres specialised
in expressing it.

The author is preoccupied with verbal expression of love, meaning the one which
activates language code-without excluding it from the synergies of other communica-
tion codes (chapter 2: .., they will manage to talk about love once again. Love expression
from the interactionist perspective).

Inte the description of love there have also been included categories which ave
relatively recent ones in the paradigm of linguistic research. These are time (the filed
preoccupied with it: chronemics) and space (proxemics) of love discourse. The resear-
cher refers to proxemic and chronemic aspects of expressing love to search for language
equivalents manifested on different levels of language communication (mostly lexical
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and genological). Chapters 3: Time of loving. Chronemic aspects of love and 4; Lovers’
ballet. Proxemic aspects of love) are devoted to the above issues.

Separate chapter was devoted to specific lexical group (connected with the space
understood in the metaphorical way as an affective diménsion) which expresses rela-
tionships between interactants — relations showing their share in building up close-
ness and intimacy (chapter 5; Love relations. Addressative forms in love discourse).

The aim of the last chapter Love suits you. Confessions in media discourse is the
description, analysis and interpretation of the phenomenon considered by both the
researchers of the modern cuiture (including media) and alse an ,,ordinary” human —
expansion {or exploiting) of private, personal and intimate content in media, In the last
chapter the author changes the researched material and does not occupy herself with
fictional but with ,authentic” utterances or real characters who in the utterances gene-
rated for the need of media (in case of my research — press) talk about their feelings. In
these texts there is a change of grammar form of confession: from kocham cie (I love you)
to kocham ja/go (1 love her//him). Aithough on the surface the grammatical form of an
object changes, the meaning remains: 7 love you' which is placed in the message in
implicit mode. Confessions and stories of a celebrity about love to an X are a direct way
of telling this X: [ love you and [ want “the whole world” to know about my feeling.

The whisper appearing in the title is in the love discourse metaphorical qualifica-
tion of verbal behaviours taking place in the intimate space of a person. The proximity
of that relationship between participants of such system — both in physical and psychi-
cal categories —is transferred to language. However, language, which creates this pro-
ximity, builds it up, strengthens and unites it, is also the one which disturbs it,
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En chuchotant ou aucunement
Sur la déclaration d'amour

Résumé

lanteur s'oceupe de Pespéce principale du discours amoureux, en cherchan‘t dgns la
déclaration damour des dléments stables. Se sont les paroles « je t'aime » qui doivent
étre prononcées pour commurniquer lamour a l'autre, . )

Ftant donné la conception relationnelle de I'amour, gui constitue un po;nlt de d:epart
pour la réflexion, l'auteur dans les études sur la communication yerbale qui s’ol?el*e au
sein du discours amoureux, adopte une perspective interactionniste. Flle associe cette
approche 4 la genologie linguistique, car les deux sciences introduisent dans le champ
de leurs études le contexte culturel. )

Dans la dissertation on utilise comme illustrations des renvois 4 la littérature ; des
comportements communicatifs des amoureux et des effets textuels de 'amour. L'au-
teur cite des textes trés divers ; de 1a littérature ancienne jusqu’au moderne, de-grands
textes a la littérature populaire. Le statut textuel de 'exemplification des réf:lexmns es’t
différent dans le chapitre L'amour leur va bien. L'ospect confesseur dans lg a'{tscours mé-
dial. Ici on s'éloigne, ce qui est évident face 8 I'objet de recherches examine {ians.ce‘tte
partie de la monographie, des textes littéraires, des répliques des personnages f}ctnfs.
L'auteur se sert cependant des énonciations authentiques des personnes p,ubhques,
publiées dans la presse, notamment dans des magazines tabloides au détour des
siécies. . ) .

Lobjectif de cette dissertation ne consiste pas dla reproduct}on s‘ys‘Femathue de
I'image dune déclaration d'amour dans la Littérature d’'un cercle l1ngu1st1q}1? et cultu-
rel concret, dans un cadre chronologique précis. Les textes litiéraires ont ici le stat':ut
d'une illustration de 'argumentation, et non d'un premier objet de recherche. Leur rqle
est différent : on cherche dans la littérature des cercles linguistiques choisis, i’afjfn"-
mation de la légitimité de la re-construction d’une forme textuelle de la déclaration
d’amour dans une interaction. .

Dans le premier chapitre La force eréotrice de l'omour. Les genres du discours amou-
reux Pauteur démonire 'amour comme un sentiment qui offre une grande p(.)tentlahte
de générer de méme des textes que des genres spécialisés dans son expression. .

Lauteur s'oceupe d'une expression verbale de I'amour, qui active le ({Gde hngmte.-
tigue, sans pourtant exclure autres codes commumnicatifs qui restent avec 1“1.11 EI}: synergle
(chapitre 2. ... ils réussiront encore une fois d parler de l'amour. La déclaration d’amour de
la perspective interactive). o

Dans la description de la déclaration d'amour I'auteur a inclus des catégories
présentes depuis peu de temps dans le paradigme linguistigue ; ce sont le temps {cette
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science s'appelle la chronémique) et 'espace (la proxémique) du discours amoureux,
Fauteur se référe aux aspects proxémiques et chronémiques de la déclaration pour
chercher leurs équivalents qui se manifestent aux plusieurs niveaux de la communica-
tion linguistique (surtout lexicale et genologique). Les chapitres suivants y sont con-
sacrés ; 3, Le temps de l'amour. Les aspects chronémiques de U'amour et 4. Le ballet des
amoureux, Les aspects proxémiques de l'amourn

Le chapitre postérieur focalise sur un groupe lexical spécifique (lié avec 'espace
interprété métaphoriquement comme une dimension affective), qui exprime des reia-
tions entre des interactants — des relationémes, en démontrant leur apport dans Ia con-
struction de l'attachement, de 'intimité {chapitre 5. Les relationémes amoureux. Des
formes wadressatives » dans le discours amoureux).

Lichjectif du dernier chapitre Lamour leur va bien. L'aspect confesseur dans le dis-
cours médial est une description, une analyse et une interprétation d’'un phéncméne
observé de méme par des chercheurs de la culture moderne, y compris des médias, que
par un homme « normal » — une expansion (ou autrement dit ; une exploitation) dans
les médias des sujets privés, intimes, personnels. Ici on change d'objet de recherches ;
Pauteur se concentre non plus sur des texies fictifs, mais des énonciations « authen-
tiques » des personnes réelles qui parlent de leurs sentiments dans les médias. Dans
ces textes s'opére un changement de la forme grammaticale de la déclaration : de « je
taime» 4 « je 'aime ». Bien que la forme grammaticale du complément change, le
concept « je t'aime » reste dans le communigué implicite. Les déclarations, les confes-
gions, les affirmations d'une personne publique sur Pamour pour X sont indirectement
une communication 4 cette personne je t'aime el je veux que ¢ tout [e monde » connaisse
mes sentiments.

Le chuchotement dans le discours amoureux, propogé dans le titre, est une descrip-
tion métaphorique des comportements communicatifs qui s'opérent dans un espace
intime de 'homme. D'une part, le rapprochement entre les participants du systéme —
de méme dans les catégories psychiques que physiques — implique le langage dans
cette relation. Mais de 'autre part le langage, qui crée, construit, renforce, cimentie ce
rapprochement, le détruit également.
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